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Svetovy den vody 2018:

,Nature for Water”

Pavel Puncochar
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Uvedené heslo ,Nature for Water”, tedy cesky ,Pfiroda pro

vodu”, skutecné prekvapuje, nebot prebiji zakladni fakt

vyznamu vody v bézné uzivaném sloganu ,Voda je zivot”.

Omlouvam se ¢tenafiim za nasledujici podezieni, ale zda se,

ze trvalé zdiraziovani ,pfirodé blizkych opatieni” pro udrzeni pfiznivého hydrologického rezimu a vyfeseni
nasledk jak sucha, tak povodni, vykonava na celém svété své, tedy i pro autory letosniho nazvu svatku vody.

Pfizndm se, Ze jsem si pohraval s myslenkou ignorovat
spravny pieklad piedlozky ,for* zdménou za spojku ,a“ (coz by
plné vyhovovalo kauzalnimu vztahu Zivé a nezivé pfirody), ale
pfekladatelé a lidé znali anglického jazyka by to mohli povazo-
vat za chybu. Takze je nejlépe vyuZzit nepieloZeny anglicky text,
aby nedoslo k podezteni, ze jsme Cesky text podivné upravili,
a naopak se rozepsat o tom, zda letodni téma vystihuje realitu.

Skute¢nost je takové, ze bez vody by zZiva ¢ast ptirody (a pod
ndzvem piiroda je vnimana téméf jednoznacné ta zivd ¢ast) pro-
sté neexistovala. Dukaz je zfejmy v poustich (event. pii prizku-
mu jinych téles v kosmu, kdy se hledd predevsim voda jako pod-
minka pro dvahy, je-li ¢i byl-li tam mozny ,zivot®). Z toho plyne,
Ze opacné vyuziti slov v ndzvu - ,Voda pro pfirodu” - by urcité
bylo na misté. Nemél bych vSak opominout zminku o propago-
vaném pozitivnim efektu zalesnéni, ktery podporuje zkvalitnéni
,malého obéhu vody", coz by zlepsilo teplotni a tidajné i srazko-
vé situace. Podobné Evropskou komisi prosazovany ,greening*
prispivéa k omezeni prehfivani povrchu terénu nepokrytého ve-
getaci, coz sméfuje k podpore snizeni nasledkii rostoucich tep-
lot. Je ovSem zjevné, ze napfed vegetace musi narust, coz bez
vody nejde, a je tfeba také uvést, Ze tato rostlinna ¢dst piirody
je velkym spotfebitelem vody nejenom kvuli riistu biomasy, ale
zejména kvuli evapotranspiraci vyrazné stoupajici s teplotou.

Smifme se vSak s myslenkou, Ze zdmérem snad bylo zduraz-
néni vztahu ,pfiroda a voda®“, a poté lze jiZ rozvinout tivahy o vy-
znamu takového vztahu, ktery se proméni vyvojem zmeény Kkli-
matu jak na celém svété, tak na naSem dzemi. Scéndafe vyvoje
a nésledku klimatické zmény, pouzité v Koncepci na ochranu
pred nésledky sucha pro tzemi Ceské republiky piijaté viddou
(viz Sovak ¢. 10/2017) nasvédcuji, ze bude-li proces zmén po-
kracovat soucasnou rychlosti, pak v roce 2070-2100 budeme
mit s vodou, a soucasné i s pfirodou, velké problémy. Opatieni
uvedend v Koncepci proto apeluji na aktivity k zajiSténi vody na
nasem Uzemi, nebot jeji mnozstvi zavisi na atmosférickych sraz-
kéch, a pokud je nezadrzime u nds, odtecou do sousednich sta-
td. Jsme pomyslnou ,stfechou Evropy®, to se vyucuje i na za-
kladni Skole. Proto obor vodniho hospodafstvi i jeho vyzkumné
zazemi maji v Ceské republice dlouhou historickou tradici. Vy-
zkumny ustav hydrologicky zalozeny T. G. Masarykem vr. 1919
patii k nejstarSim v Evropé a pfedbéhl i Nizozemsko, kde ob-
dobny ustav vznikl az o rok pozdé&ji. Vyzkumny dstav vodoho-
spodaisky T. G. Masaryka, v. v. i,, ktery je sou¢asnym pokraco-
vatelem puvodniho dstavu, oslavi jiz v ptistim roce své stoleté
Vyroci.

O to vice zarazi nepochopitelné dsili nejenom laické, ale
i casti odborné vefejnosti, orientovat veSkerou péci o zajiSténi
dostatku vody na efekty ,pfirodé blizkych opatieni® s ocekava-
nim, ze zména hospodaieni v krajiné, posileni objemu vody

v pudnim profilu (ktery skute¢né poklesl nasledkem zmeény ze-
médélského hospodareni) ¢i obnova mokiadud a rybniku zajisti
dostatecné vodni zdroje i pti predvidané zméné klimatu.

V politickych debatdch a ve vétsiné sdélovacich prostfedk
je ochrana pred nasledky sucha orientovdna uvedenym smérem
a je naprosto ignorovéan rozdil mezi suchem tzv. zemédélskym
(,drought”) a nedostatkem vody (,water scarcity"), tedy suchem
hydrologickym, provazenym nedostatecnosti vodnich zdroju
a negativni vodohospodaiskou bilanci.

Propagovana ,piirodé blizka opatieni* jsou bezpochyby zé-
douci, nebot pfi nastupu suchého obdobi udrzi vegetaci i ze-
médélské plodiny pred negativnimi dusledky delSi dobu bez
fatdlnich nasledk. Také biodiverzita v okoli rybnikd, tini a mo-
kiada preckd delsi obdobi bez vyrazného poskozeni. Ovsem
déletrvajici periodu sucha a nastup sucha hydrologického na-
prosto nefesi, takZe tvrzeni, Ze zvySeny objem vody v pudé jed-
notlivych povodi zajisti udrzeni dostate¢nych pruatokt v tocich
a zachovdni vyuzitelnych vodnich zdrojd, je pouhou iluzi. Pro-
kazaly to jednoznacné vysledky pracovnikt Vyzkumného usta-
vu vodohospodéiského T.G.M., v. v. i., publikované v ¢asopise
Vodni hospodarstvi ¢. 6/2017. Skutecnost, ze z ptdy a krajiny
,vodu do trubek® nedostaneme bez jeji akumulace, plati bez vy-
jimky.

Rovnéz argumentace, Ze rybniky pfedstavuji vyznamnou
ochranu pred suchem a nedostatkem vody, neobstoji. Ucelem
rybnikd, na rozdil od prehradnich nadrzi, vibec neni vytvaret
z4sobni objem vody vyuzitelny pro posileni pritok ve vodnich
tocich anebo lokélnich zdroji vody. Jejich ucelem je az, na vy-
jimky, chov ryb, jejichZ obsddka je za sucha ohrozena poklesem
objemu vody v dusledku zvySeného vyparu z hladiny, zptisobe-
ného obvykle vysokymi teplotami vzduchu i vody. To dostatec-
né prokdzala zkuSenost z let 2015-2017, kdy na Moravé nékte-
ré rybniky vyschly a mnohé bylo nutné vylovit jiz koncem léta,
aby nedoslo ke kompletnimu dhynu ryb.

Tabulka: Pfehled poctu pfehradnich nadrzi a rybnikd, objema
akumulované vody a plochy hladin

Vodni ttvary Pocet Objem Plocha
[ks] akumulované hladiny

vody [mil. m?] [ha]
prehradni nadrze 165 3360 30 000
rybniky cca 23 000 cca 400-500 51 000

Poznamka: celkovy objem rybnikl vCetné sedimentd je_
cca 600 mil. m3, udaje ovéfeny v Rybarském sdruzeni Ceské
republiky
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Je tedy naprosto zjevné, ze zakladnim vychodiskem pro za-
bezpeceni vodnich zdrojt, jejich vyuZzivani jak pro hospodafské
ucely, tak dokonce pro udrZeni piijatelného ekologického stavu
ve vodnich tocich, jsou viceucelové piehradni nddrze. Rozdil
v efektech a funkcich rybniku a prehradnich nadrzi presvédcivé
ukazuje porovndni kapacit akumulovanych objemt vody a moz-
nosti s jejich manipulaci, uvedené v tabulce.

Pokud vtibec lze o vyuzitelné akumulaci v rybnicich uvazo-
vat, pak je to objem vody vymezeny hladinou k bezpe¢nostnim
prelivim pfi dplném naplnéni rybnik( a obvyklou provozni hla-
dinou (kterd u neprato¢nych rybnikit obvykle trvale poklesd).
Tento teoreticky ,vyuzitelny“ objem muze predstavovat maxi-
malné 10 % celkového akumulovaného objemu vody ve viech
rybnicich, tedy cca 50 mil. m3, ktery naprosta vétsina rybnikara
neni ochotna vypustit ve prospéch drobnych vodnich toki pod
hrazi. Uvedeny objem pro porovnéni predstavuje 1/6 mnozstvi
vody, kterou jen z nadrzi v povodi Moravy vypustil v r. 2017
s. p. Povodi Moravy ve prospéch zachovani rybich populaci
a ekologického stavu ve vodnich tocich s minimdlnimi pratoky
pod pfehradami. Velmi omezeny vyznam rybnik( pro ochranu
pfed suchem uvedl v tiskovém sdéleni i byvaly ministr zivotniho
prostedi CR Ladislav Miko (t. €. vyznamny feditel odboru v Ev-
ropské komisi).

Celkové je tedy evidentni, Ze rybniky nemohou vyrazné pii-
spét k zachovani nebo posileni vodnich zdrojt vyuzitelnych k ji-
nym dceltm. Naopak u piehradnich (viceticelovych) nadrzich se
,a priori® prostor pro zajiSténi minimdalnich pratokd ve vodnich
tocich piedpokladd a vymezuje manipulacnim fadem.

A tak by ¢esti vodohospodati méli klast otazku vsem odptr-
ctm novych piehradnich nddrzi, co je k postoji proti nim vede.
Lze ptredpokladat lakonickou odpovéd - dosavadni ,vodni bla-
hobyt” vyplyvajici z dosud dostatecné akumulace vody ve stdva-
jicich 165 vyznamnych pfehradnich néadrzich, ktery je také pii-
znivé ovlivnén poklesem spotteby vody od r. 1990 na polovinu.

Avsak v soucasnosti se jiz objevuji regiony, kde sucho neby-
vd pouze obcasnou jednorocni zdlezitosti, ale vyskytuje se jako
viceleté, a predevsim zemédélci si uvédomuji, ze pokracovéni
rostlinné produkce muze zachrénit jediné zavlazovani. Proto
Ministerstvo zemédélstvi administruje programy na podporu
obnovy a rozvoje zdvlahovych zafizeni, protoZe privatizaci po
r. 1990 a zménou piistupu ke skladbé plodin klesla vyuzivanost

zavlah z pavodnich zavlazovanych 160 000 ha zemédélské pu-
dy na pouhych 60 000 ha, tedy na cca 40 % ptvodniho rozsahu.
Sucha v letech 2014-2017 ukazuji, Ze snaha o zajiSténi sobé-
sta¢nosti produkce nékterych komodit v CR se v budoucnu ne-
obejde bez modernizovanych zéavlah.

Vyrazné problémy s nedostatkem pitné vody se zatim nevy-
skytly, i kdyz v nékterych mensich aglomeracich lokdlni zdroje
vody nedostacovaly a bylo tieba zajistit dovazeni pitné vody
v cisterndch. Je ironii, Ze obyvatelé v mnoha téchto piipadech si
,dovoz pitné vody"“ nemuseli vitbec uvédomit - provozovatelé
infrastruktury zajistili doplfiovani vodojem, takze z kohoutku
voda uzivatelim tekla ,normédlné®, vodni blahobyt pokracoval -
tak ,jaképak sucho*?!

Je snad na misté zavérem polozZit otazku, zda kazdy déla
alesponl néco pro to, aby vefejnost, Zurnalisté a politickd repre-
zentace chapala uvedené skutecnosti a prestala ,Stitivé” vnimat
slova ,pfehrada“ a ,pfehradni nadrz* jako Skodlivd a témér
sprostd. Diky témto postojim se u nds, bohuzel, podafilo vytvo-
fit atmosféru odporu znacné ¢asti obyvatel k vodnim nadrzim.
Libivé orientace na ndvrat piirody k jakémusi ,ptivodnimu sta-
vu“, kterym lze ofekdvany nedostatek vody zajistit (dokonce
Llevnéji*) zménou hospodareni v krajiné, zjevné vefejnému mi-
néni velmi vyhovuje. Naprosté vétsiny obyvatel se totiz prokla-
movana realizace zmény konkrétné netykd, nemusi se angazo-
vat — prece ,se to“ zajisti. Nevidi potfebu nic ménit ze svych
zvykd a zivota ve ,vodnim blahobytu®, ktery vSak existuje, jak si
maélokdo uvédomuje, jen diky vodohospodéiskym diltim realizo-
vanym v minulosti (zejména 49 vodarenskych nadrzi). Proto ani
nepiekvapi, ze obyvatelé CR podporuji malé vodni nadrze vice
nez velké prehradni, zatimco napf. obyvatelé Velké Britanie na-
opak podporuji vyrazné vice vystavbu velkych nadrzi (viz semi-
nai Ustavu pro zivotni prostiedi Univerzity Karlovy v r. 2017).
Predstava, ze ,pfirodé blizka opatfeni® dostatek vody zajisti, je
ptijemna vize nepodloZend fakty a neodpovidajici realité, pokud
budou naplnény scéndie zmény klimatu s predvidanymi nega-
tivnimi dopady na nase omezené vodni zdroje.

Co tedy s vdhanim pii rozhodovani o efektivnich technic-
kych, vodohospoddiskych opatfenich - tedy pfehradnich vod-
nich nédrzich, které zajisti dostatek vody pro naSe potomky
a budouci generace obdobné, jako mame zajiSténou vodu dosud
my? Opravdu chceme nechat feSeni az na né, at si poradi v do-
bé, kdy uz nedostatek vody miZze byt realitou? Snad to stihnou
a piiprava realizace prehradnich nadrzi se bude muset oproti
soucasnosti vyrazné zrychlit pod aktudlni hrozbou nedostatku
vody. V soucasnosti totiz trva jejich realizace minimalné 20 a vi-
ce let od schvéleni zdméru, coz znamend, Ze pro piedpoklddané
problémy s nedostatkem vodnich zdrojt v letech 2050-2070 je
tieba rozhodovat nejpozdéji do r. 2030. Proto vlada CR zacala
spravné podporovat zdmeéry na realizaci nékolika nadrzi, které
predklada Ministerstvo zemédélstvi.

S ohledem na vSechny uvedené skutecnosti si dovolim tvr-
dit, Ze se heslo letosniho Svétového dne vody moc nepovedlo,
a ze naopak spiSe prispivd k mylnému piesvédcent, jak zmény
v krajiné a navrat do ,ptivodniho stavu® zajisti dostatek vodnich
zdrojt.

O to pfijemnéjsi je podékovat vSem vodohospodaitm z obo-
ru ,velké” i ,malé” vody za to, Ze se jim dafi dopady hydrologic-
kych extrém efektivné zvladat i pfes to, Ze nedostatecné infor-
movand vefejnost fadu vodohospoddiskych opatfeni nejenom
nepodporuje, ale casto i kritizuje, ¢i dokonce zna¢né kompliku-
je, az znemoznuje.
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