SPRAVA A ROZVO)J

) kterd sivyzadala investici presahujici ¢ast-

ku 1 mld. K¢.

K tkoltim z pozice vlastnika vodohospo-
darské infrastruktury tak meésto Plzen plné
prevzalo i odpovédnost vyplyvajici z pozi-
ce provozovatele. TaktéZ zodpovédnost za
tvorbu prostfedkii na obnovu infrastruktu-
ry piesla v konc¢eném dtisledku na meésto
Plzeni. Jako méstem vlastnéna spolecnost si
na né ve Vodarné Plzen sami musime vy-
délat faddnou provozni praxi a minimalizaci
provoznich néakladyi.

m Nestoji tedy otazka tak, Ze nejde ani tolik
o to, kdo vodovod a kanalizaci provozuje,
jako hlavné o to, jak kvalitni a efektivni ta-
kové provozovini je? CoZ je i na posouzeni
spotiebiteli, tedy hlavné domécnosti, a ni-
koliv pouze politikii?

Oldfich Vlasdk: SOVAK CR dlouhodobé
prosazuje neutralitu jednotlivych provoz-
nich modeld, které by se mély posuzovat
Cisté na zakladé dosahované efektivity pro-
vozovani a kvality poskytovanych sluzeb
koncovym zdkaznikim vcetné rozsahu do-
provodnych ¢innosti jdoucich nad ramec
zékona.

V prvni fadé by efektivitu provozovani
meél posuzovat vlastnik infrastrukturniho
majetku, zda v rdmci nastavené vyse pla-
teb za vodné a stocné nedochdzi k navy-
Sovani provoznich nédkladt na tkor tvorby
prostfedkii na obnovu infrastruktury a sa-
moziejmé i provozniho zisku, ktery slouzi
k nutnému rozvoji samotné provozni spo-
le¢nosti.

Dlouhodobé se ukazuje, Ze nejlepSim
ndstrojem pro zajisténi skutecné efektivni-
ho provozovani pfi minimalizaci plateb za
vodné a sto¢né je koncesni fizeni na provo-
zovatele vodohospodaiské infrastruktury.
Efektivitu provozovani musi rovnéz po-
suzovat i MZe coby regulator oboru, ktery
v kone¢ném dtsledku zodpovidé za vyna-
lozené dotacni prostfedky investované do
naseho oboru.

Zda by efektivitu provozu mél ocenovat
i konecny spotiebitel, je otdzkou. V Ceské
republice spotfebitele primarné zajima kon-
cové cena, na$ obor nevyjimaje. Na druhé
strané Sife doprovodnych sluzeb a skutec-
nost, zda dand obec ze svého rozpoctu (ne)
doplaci na provoz vodovodu miiZe byt i pro
Sirokou vefejnost indikdtorem, zda je pro-
voz vodohospodarské infrastruktury svéfen
kompetentnimu provozovateli.

m I v této souvislosti patrné roste tiloha
benchmarkingu, coZ ma byt také jedno
z hlavnich témat listopadové konference
Provoz vodovodii a kanalizaci. JenZe jak
jej objektivné nastavit a jak se ridit jeho
vysledky, kdyZ nakonec vse skon¢i u po-
mérovani, ve kterém mésté ¢i ve které
obci a ve kterém regionu je voda pravé
levnéjsi?

Miloslav Vostry: Prestoze benchmarking
Ministerstva zemédélstvi vitdme a jeho
dalsi rozvoj plné podporujeme, jeho tloha
v soucasné dobé je spiSe v nastaveni systé-
mu bezchybného sbéru vybranych dat od
vlastniki a provozovatelti a zhodnoceni
miry plnéni tvorby prostfedkt na obnovu

| Cistirna odpadnich vod ve Starém Plzenci

vodohospodérské infrastruktury. Na posu-
zovéani miry efektivity provozovani podle
sofistikovanych benchmarkingovych mo-
delti by bylo nutné stavajici benchmarking
vyrazné upravit. V tomto ohledu vSak neni
kam spéchat — vzdyt v zemich, které zaved-
ly benchmarking pro posuzovani vodohos-
podaiskych spolec¢nosti, trval jeho vyvoj
desitky let.

SOVAK CR v této oblasti Ministerstvu ze-
meédélstvi nabizi pomocnou ruku a je pfi-
praven se na vyvoji aktivné podilet. Pokud
by totizZ do budoucna mél v ceském vodé-
renstvi pfevazovat provozni model, kdy
meésto i obec je vlastnikem a soucasné pro-
vozovatelem vodohospodarské infrastruk-
tury, tak poté bych narodni benchmarking
MZe zaméfeny i na posuzovani provozni
efektivity napfi¢ oborem vidél jako napros-
to nezbytny.

Naopak posuzovat jednotlivé spolec-
nosti Cisté podle vysSe plateb za vodné
a stocné z mnoha dtivodti jednoduse ne-
jde a takova srovnani, byt tolik populdrni
u casti vefejnosti i politik(i, jsou naprosto
nesmyslna.

m Zmény v legislativé vztahujici se k obo-
ru vodovodi a kanalizaci jsou pomérné
Casté. Ale presto se zeptam: Prali byste si
za SOVAK CR jesté n&jaké dalsi zmény?

Oldrich Vlasak: Upfimné feceno, ze vseho
nejvice bych si ptdl jistou miru kontinuity,
stability — a pfedevS§im piedvidatelnosti
pravniho prostfedi. Samoziejmé, na nékte-
ré nové véci je nutné reagovat, napiiklad na
stale intenzivné&jsi projevy sucha. V tomto
pripadé vsak jsem pro Sirokou spolupraci
napii¢ odpovédnymi ministerstvy, dotce-
nymi subjekty i odbornou a akademickou
obci v ramci pfiprav jednotlivych zdkont,
nafizeni ¢i vyhlasek ¢i posléze v ramci né-
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sledného meziresortniho pfipominkového
fizeni.

V tfadé piipadl tomu tak skutecné je.
Jako priklad mohu uvést chystanou novelu
vodniho zdkona vénujici se suchu. Na dru-
hé strané nevim, co si mam myslet o praxi,
kdyZ se vSemi partnery projednany ndvrh
zakona je v Poslanecké snémovné zdsadné
zménén pozménovacim navrhem podanym
poslancem ze stejné politické strany, kterd
zaroven fidii doty¢né ministerstvo, jeZ tento
zékon predlozilo parlamentu. To skutecné
s transparentnosti a predvidatelnosti ceské-
ho préva nema nic spolecného.

Do budoucna bychom se chtéli vice za-
meéfit na ochranu vodnich zdrojt pred zne-
¢isténim a uplatnéni principu ,znecistova-
tel plati“ i v této oblasti. Stavajici praxi, kdy
napiiklad benefity z pouZivani pesticid
v podobé vyssiho vynosu plodin realizuje
agrarni sektor, ale negativni ti¢inky aplika-
ce téchto latek vSak v plné mife dopadaji na
obor vodarenstvi, povazuji za silné nemo-
radlni a dlouhodobé neudrzitelny. K dlou-
hodobé stabilité a rozvoji naseho oboru by
prispél i cenovy vymeér Ministerstva finan-
ci vydavany v delsim casovém predstihu

a nejlépe na delsi nez pouze na ro¢ni caso-
vé obdobi.

m Na listopadové konferenci v Brné se ma
také hovofit o kybernetické bezpecnosti
oboru...
Oldfich Vlasak: Kybernetickd bezpecnost
provozu vodohospodarské infrastruktury
je velké téma, jehoZ vyznam do budoucna
jenom poroste. V Ceské republice se v ne-
ddvné dobé terCem pomérné masivniho
kybernetického ttoku stala dokonce i jed-
na stiedné velkd vodarenska spole¢nost.

I z téchto divodu jsme se letos v dub-
nu sesli se zastupci Narodniho tradu pro

moderni
obec
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